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SDELENI & 1/2017

Stavebni tfad obdrzel dne 28. 12. 2016 podini
XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX
a dne 29. 12. 2016 podani

XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX

stejn¢ho znéni ve véci omluvy z jedndni ze dne 3. 1. 2017, jehoZ soudasti byla i zddost o poskytnuti
informace dle zékona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve znéni pozd&jsich piedpisg,
ve véci, cit.: ,kolik fizeni vede dotéeny stavebni ifad v ramci své plisobnosti dle § 172 odst. 2 SZ. Zda
Jsou st. ufadu znémy ztraty dokladii z doby socialismu nebo jeho konce, sta¢i jenom pocet a jaké Fizeni
k t€émto pfipadiim vedou a dle jakého ustanoveni pravnich pfedpist.*

K uvedené zadosti stavebni afad sdéluje:

1) Kolik Fizeni vede dotfeny stavebni u¥ad v ramci své piisobnosti dle § 172 odst. 2 SZ

Stavebni ufad ve své Gizemni pusobnosti doposud nezajistoval vstup na pozemek, stavbu a do stavby i
bez védomi jejich vlastnika dle § 172 odst. 2 stavebniho zdkona (cit.: .,V pFipadé bezprostiedniho
ohroZeni Zivota nebo zdravi osob ¢i zvifat, které nastalo v souvislosti s pFipravou a provddénim
neodkladného odstranéni stavby, nutnych zabezpecovacich pract nebo vyklizeni stavby ve veFejném
zdjmu, miZe oprdvnénd tredni osoba vstoupit na pozemek, stavbu a do stavby i bez védomi jejich
viastnika. O tom musi viastnika bez zbytecného odkladu informovat a uvést divody, které k tomu
vedly. ) ani v jednom z vedenych fizeni, jelikoZ toho nebylo zapotiebi.
V pozvince k Gstnimu jednani ze dne 23. 11. 2016, &j. MUBB/SU/7435/2016, spis. zn. SU
2065/2014/Fi doslo k chybé v pisemném vyhotoveni, kdy misto ustanoveni § 172 odst. 1 stavebniho
zdkona byl chybné uveden odst. 2. Pfi ustnim jednani dne 3. 1. 2017 stavebni tifad nepostupoval dle
§ 172 odst. 2 stavebniho zdkona, fidil se ustanovenim odst. 1 § 172 stavebniho zakona (cit.
. PovéFeny zaméstnanec stavebniho uradu, orgdnu tzemniho planovdni a orgdnu obce (déle jen
“oprdvnéna uredni osoba"), pokud pini iikoly podle tohoto zdkona, je oprdvnén vstupovat na cizi
pozemky, stavby a do staveb s védomim jejich viastnikii pFi

a) zjistovant stavu stavby a pozemku,

b) opatfovdni ditkazii a dalSich podkladii pro vyddni spravniho rozhodnuti nebo opatfent ).

Vlastnik pozemku a stavby rodinného domu na pozemku st. pl. xxx , parc. &. Xxx v K., Xxxxx byl o
tom, Ze mistni Setfeni ve stanovenou dobu probé&hne, pisemné informovén. Na pozemek stavebni ufad
vstoupil v uvedenou dobu s védomim vlastnika, a to pouze za ¢elem, aby zazvonil a zaklepal na
hlavni vstup do domu, aby upozornil vlastniky, Ze je na misté p¥itomen. Do stavby stavebni tfad bez
pfitomnosti vlastnika stavby nebo jim povéfené osoby, nevstoupil, coZ je v soutasné dob& vlastniku
znamé. Vzhledem k ¢asovému sledu jiz stavebni ufad nestihl po zjisténi chyby v psani zaslat
uCastnikim jednani pozvanku k mistnimu Setfeni sopravenym textem. Stavebni ufad v této
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souvislosti upozoriiuje, ze s ,védomim vlastnika® je nutno chapat tak, ze vlastnik prokazatelng vi
(napf. doruceni pisemného pozvani k mistnimu etfeni), 7e v uvedenou dobu obhlidka pozemku nebo
stavby prob&hne.

Stavebni Ofad Zadateli sd&luje, e se po dobu praxe nesetkal se stavebnikem (vlastnikem stavby),
ktery by neumoznil stavebnimu tfadu ve vlastnim zajmu vstup na pozemek a do stavby, kterym by
navic vlastnik stavby mohl prokazat, Ze jeho tvrzeni v fizeni Jjsou pravdiva.

Pokud se pfi mistnim Setfeni prokaZe, Ze na stavb& rodinného domu na pozemku st. pl. xxx, parc. ¢.
xxx v k.. xxxxx nebyly provedeny zmény, které by vyZzadovaly pied svou realizaci povoleni
stavebniho Gfadu, fizeni o nafizeni odstranéni stavby stavebni (ifad zastavi. Nasledné vlastnik stavby
poda na mistné pfisludny stavebni tfad navrh na kolaudaci stavby spolu s pfedepsanymi p¥ilohami.

Zda jsou st. iFadu zndmy ztrity dokladi z doby socialismu nebo jeho konce, stadi jenom potet
a jaka Fizeni k témto pFipadim vedou a dle jakého ustanoveni pravnich piedpisi.

Stavebnimu ufadu jsou znamy pfipady, ze vlastnik stavby ztratil doklady, o kolik ptipadii se jedn4,
viak evidenci nemd. Tyto doklady se ale vzdy dohledaly na stavebnim Uradé, na obci v misté stavby,
ve Statnim okresnim archivu Zlin — Kle¢avka. ..

Pokud se doklady nikde nenaleznou a jednd se o stavby realizované od Géinnosti zak. &. 50/1976 Sb.,
0 Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), tj. od 1. 10. 1976 (jako je rodinny dim
domu na pozemku st. pl. xxx, parc. & xxx v k.q. XXxxXx), jednd se s velkou pravdépodobnosti o to,
pokud neni prokézén opak, e zadné nebyly ani vydény, nebot o povolovani staveb byly zanechavany
stopy povolovaci Cinnosti ve formé pfislusnych listin (u kolaudace se Jednalo napf. o navrh na
kolaudaci stavby, pozvinku k dstnimu jednani, protokol z jednani, kolauda¢ni rozhodnuti, zapis
dokoncené stavby do katastru nemovitosti...).

Pokud stavebni fad pfi své ¢innosti zjisti stavbu, ke které nejsou v archivu stavebniho tfadu ulozeny
doklady, které by nasvéd¢ovaly tomu, 7e se jedna o stavbu opravnénou ve smyslu stavebniho zdkona,
piistupuje ke stavbé jako k neopravnéné, tzn., pokud nebylo dohledéno povoleni k realizaci stavby,
zahaji stavebni Gfad fizeni dle § 129 stavebniho zdkona. Pokud stavebnik (vlastnik stavby) poda
v pfedepsané hiit€ zadost o jeji dodatedné povoleni, zahéji fizeni o podané zadosti a fizeni o nafizeni
odstranéni stavby pferusi do doby dokondeni ¥zeni o zadosti. V pfipadg, Ze stavebnik (vlastnik
stavby) prokaze, Ze stavbu Ize dodatetn& povolit, po nabyti pravni moci rozhodnuti o dodate&ném
povoleni stavby fizeni o nafizen{ odstranéni stavby zastavi.

V pfipadé staveb, u kterych bylo vydéno stavebni povoleni a stavebni ufad zjisti, Ze stavba nebyla
zkolaudoviéna, stavebnik (vlastnik stavby) u staveb povolenych dle zak. &. 50/1976 Sb., u kterych
stavebni povoleni nabylo pravni moci do 1. 1. 2007, pod4 navrh na vydani kolaudaéniho rozhodnuti
s pfedepsanymi pfilohami. Za rok 2016 se jednalo o 4 takové stavby, které byly povoleny pied r.
1990.
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